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PRESENTES

Quienes suscribimos la presente carta les instamos a rechazar cualquier acuerdo que implique la
obstaculizacion, directa o indirectamente, para que las personas puedan solicitar asilo o proteccion
internacional en Estados Unidos, toda vez que dichas acciones van en contra de la legislacion nacional e
internacional. A continuacidn nos permitimos enlistar las acciones que se han llevado a cabo, por parte
del gobierno de Estados Unidos, principalmente, con la anuencia del gobierno mexicano encaminadas a
obstaculizar el derecho a solicitar asilo en Estados Unidos.

Desde enero del 2017, cuando Donald Trump entro como presidente de Estados Unidos ha anunciado
una politica migratoria para detener el paso de las personas migrantes de México a su pais, incluyendo a
quienes solicitan asilo u otra forma de proteccidn internacional. Su politica incluye una serie de
acciones, como barreras fisicas y tecnologias en su frontera con México, asi como limites al
procedimiento de asilo, incluida la decision en Matter of A-B -una resolucion que restringe el acceso al
asilo para sobrevivientes de violencia de género y para cualquier persona huyendo de persecucion de
actores civiles, como el crimen organizado, bandas criminales, entre otros. Ademas de la adopcion de
restricciones a la independencia de los jueces de inmigracion, y cuotas para limitar la debida
consideracion de casos de conformidad con los principios de debido proceso.

Al tiempo, desde hace dos afnos, oficiales de migracion en la frontera entre México y Estados Unidos
han estado colaborando con autoridades mexicanas para impedir el acceso al proceso de asilo u otras
formas de proteccion internacional, en algunos casos negando la entrada a personas que desean
solicitar asilo en dicho pais, y en otros lugares estableciendo listas de espera, las cuales son manejadas
por Grupo Beta de México, las propias personas migrantes o el crimen organizado (o una combinacion
de estos actores).

En mayo del 2018, los medios de comunicacion reportaron la negociacion de un acuerdo llamado
Acuerdo de Tercer Pais Sequro, a través del cual, aquellas personas que hubieran pasado por México
tendria que solicitar asilo en este pais, y quienes pasando por territorio mexicano entraran a Estados
Unidos para solicitar asilo serian devueltas a México.
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Organizaciones internacionales y de la sociedad civil, tanto en Estados Unidos como en México,
denunciaron la firma de dicho acuerdo, o cualquiera similar, ya que limitaria el derecho de solicitar asilo
en Estados Unidos y violaria la legislacion nacional y el derecho internacional, ademas de que México de
ninguna forma puede ser considerado un pais seqguro para todas las personas solicitantes de asilo.” El
gobierno mexicano manifesté que no firmaria dicho acuerdo.

En meses recientes, el gobierno de Estados Unidos ha aumentado su presion para que México sea un
filtro para las personas migrantes y solicitantes de asilo en la region. La proteccion de esta poblacion
tiene que ser una responsabilidad compartida, y tanto Estados Unidos como México deberian fortalecer
sus sistemas de asilo para garantizar que las personas puedan solicitar el estatus de refugiadas en el
pais donde tendran la mayor seguridad y posibilidad de integrarse, tomando en cuenta sus situaciones
de vulnerabilidad individuales, la reunificacion familiar, entre otros factores. Ambos paises niegan sus
obligaciones cuando negocian limitaciones para el acceso al asilo en Estados Unidos — que de por si es
restringido, y apenas reconoce a aproximadamente 30,000 personas anualmente, de las cuales menos
de 4,000 han sido de Centroamérica en los Ultimos anos.

El gobierno de Donald Trump inicié cambios en su politica migratoria unos dias después de asumir la
presidencia, con la publicacion de tres 6rdenes ejecutivas que establecieron la pauta para su gobierno,”
y ha avanzado con la mayoria de sus metas escritas en las 6rdenes.?

Entre las acciones que se han propuesto o se han adoptado se destacan las siguientes que tienen el
proposito de impedir el acceso al proceso de asilo en ese pais para las personas que llegan a la frontera
México-Estados Unidos:

1. En marcha -Limitar la entrada o rechazando a personas solicitantes de asilo en las puertas de
entrada en la frontera, en colaboracion con oficiales de México, a través de listas de espera o
sencillamente negando el acceso y avisando a los solicitantes que deben regresar mas tarde o
que ya no existe el asilo en Estados Unidos, y en el caso de nifiez y adolescencia no
acompanada, negandoles el acceso en la puerta de entrada de la frontera.

*Véase: Is Mexico Safe for Refugees and Asylum Seekers? November 2018. Human Rights First. Disponible en linea. Direccién URL:
https://www.humanrightsfirst.org/sites/default/files/MEXICO FACT SHEET PDF.pdf

Mexico: still not safe for Refugees and Migrants. March 2018. Human Rights First. Disponible en linea. Direccion URL:
https://www.humanrightsfirst.org/sites/default/files/Mexico_Not Safe.pdf

Why Mexico does not qualify as a Safe Third Country? Women'’s Refugee Commission. Disponible en linea. Direccion URL:
https://www.womensrefugeecommission.org/rights/resources/document/download/1638+&cd=6&hl=es&ct=cInk&gl=mx

Six reasons why Mexico should not sign a shady agreement with the US. Amnistia Internacional. 28 de agosto de 2018.
Disponible en linea. Direccion URL: https://www.amnesty.org/en/latest/news/2018/08/seis-razones-por-las-que-mexico-no-
debe-firmar-un-acuerdo-sucio-con-eeuu/

Informe: México y el Acuerdo de Tercer Pais Sequro. Negacion del derecho de asilo y externalizacion de las fronteras. Programa de
las Américas. Disponible en linea. Direccion URL: https://www.americas.org/informe-mexico-y-el-acuerdo-de-tercer-pais-sequro/
*Executive Order: Border Security and Immigration Enforcement Improvements. The White House. 25 de enero de 2017.
Disponible en linea. Direccion URL: https://www.whitehouse.gov/presidential-actions/executive-order-border-security-
immigration-enforcement-improvements/

3 Death by a thousand cuts. KIND. 16 de mayo de 2018. Disponible en linea.Direccién URL:
https://supportkind.org/resources/death-by-a-thousand-cuts/
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2. Accion adoptada pero frenada por las Cortes de Estados Unidos —Cualquier persona que
llegue a la frontera de Estados Unidos, desde México, y cruce fuera de una puerta de entrada
formal durante el tiempo de vigencia de la declaracion presidencial prohibiendo este cruce, no
podrian calificar para asilo (y no hay excepciones para nifias, nifos, y adolescentes no
acompanados). Esta declaracion fue promulgada el g de noviembre del 2018.

3. Propuesta -Regresar a las personas a México después de ponerles en procedimientos de
remocion ante las Cortes de inmigracion, de acuerdo con la seccion 240 del INA,* obligandoles
a esperar el resultado del proceso en la Corte y la decision sobre el asilo antes de permitirles el
ingreso a Estados Unidos. En algunos medios se ha anunciado la propuesta de incluir el proceso
de miedo creible en esta accidn, obligando a las personas a esperar en México (si no tienen un
temor razonable de persecucion en México) para el resultado de la entrevista de miedo creible,
y si es positivo, para el resultado del caso de asilo que sigue.

4. Propuesta -Negando la entrevista de miedo creible o el asilo basado en el argumento de que la
persona (no ciudadana mexicana) hubiera podido buscar proteccidon en México.

Otras colaboraciones entre ambos paises para limitar que las personas solicitantes de asilo lleguen a
Estados Unidos ha sido la propuesta, anunciada en septiembre pasado, de reasignar $20 millones de
dodlares por parte del Departamento de Estado para asistencia internacional al Departamento de
Seguridad Interior (DHS) para apoyar a México en la deportacion de personas de otros continentes.” A
través de la Iniciativa Mérida, México ya ha recibido apoyo para fortalecer la construccion de la puerta
de entrada de Hidalgo (Chiapas), y para la instalacion de equipos biométricos a través de los cuales los
paises ya estan intercambiando informacidn sobre las personas migrantes detenidas en territorio
mexicano.

La propuesta denominada "Quédate en México”, que ha circulado en la prensa en los Ultimos dias
corresponde al punto numero 3 (Propuesta) mencionado anteriormente, y es preocupante por las
siguientes razones:

1. Violaria secciones del Immigration and Nationality Act (INA) — 208 (asilo), 235 (procedimiento
en territorios contiguos solamente en circunstancias no aplicables al caso).

2. Violaria el derecho de solicitar asilo en el pais de su preferencia, el derecho a la unidad familiar,
y los derechos de las nifias y los nifios no acompafiados. Muchas de las personas que solicitan
asilo en Estados Unidos lo hacen porque estan huyendo de la violencia, pero ademas tienen
familiares en ese pais. En México no existen las mismas redes de apoyo para quienes solicitan
asilo.

3. Violaria el Trafficking Victims Protection Act (TVPRA) y las protecciones especiales para nifas y
niflos no acomparadas buscando proteccion en Estados Unidos.

4. Impediria acceso a la representacion legal en Estados Unidos, y procedimientos que limitan
acceso al debido proceso.

* Why Mexico does not qualify as a Safe Third Country? Women'’s Refugee Commission. Op. Cit.

°El gobierno de México continuara con la cooperacion en materia de migracién que se tiene con el gobierno de EUA.
Comunicado conjunto Secretaria de Relaciones Exteriores- Secretaria de Gobernacion. Disponible en linea. Direccion
URL:https://www.gob.mx/sre/prensa/el-gobierno-de-mexico-continuara-con-la-cooperacion-en-materia-de-migracion-que-
se-tiene-con-el-gobierno-de-eua?state=published



https://www.gob.mx/sre/prensa/el-gobierno-de-mexico-continuara-con-la-cooperacion-en-materia-de-migracion-que-se-tiene-con-el-gobierno-de-eua?state=published
https://www.gob.mx/sre/prensa/el-gobierno-de-mexico-continuara-con-la-cooperacion-en-materia-de-migracion-que-se-tiene-con-el-gobierno-de-eua?state=published

I\ LATIN AMERICA WORKING GQOUDW LA & ‘ SIROPIE 16 ATAAN)
‘ ACTION AT HOME FOR JUST POLICIES ABROAD y \()Bi{[ ')()L| l I("'\

Advocacy for Human Rights in the Americas & | ; ;
The University of Texas at Austin . i h IEANTHIA
Fense School of Law {_} human rights first

American ideals. Universal values

5. Implicaria la concentracion a jueces y sistemas en la frontera sur de Estados Unidos en vez de
distribuir los casos donde las personas pueden tener mayor acceso a servicios legales pro bono.

6. Pondrian en riesgo la seguridad de quienes solicitan asilo y su derecho absoluto de non-
refoulement, ya que las personas esperando en México para sus audiencias estarian en riesgo
de detencion y deportacion a sus paises de origen por parte del gobierno mexicano.

7. Pondria en riesgo a las personas esperando por sus solicitudes en la frontera norte de México,
donde hay altos indices de violencia.

En vez de un acuerdo para obstaculizar el acceso al asilo en Estados Unidos, ambos paises deberia
trabajar para fortalecer sus sistemas de asilo. En México hay una necesidad urgente de asignar recursos
a la Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados (COMAR) para abrir oficinas adicionales y contratar
personal de proteccion. Asi mismo, México podria fortalecer su sistema de proteccion ampliando el
término para solicitar asilo una vez en el pais de 30 dias a un afo y permitiendo que las personas puedan
decidir en qué parte del pais quisieran vivir mientras esperan la resolucion de su caso. Ademas, México
cuenta con un marco de proteccion amplio que también contempla documentacion migratoria para
personas que llegan o estan en el pais por razones humanitarias que podria ser una buena opcion para
quienes necesitan estar fuera de sus paises por un tiempo, con autorizacion para trabajar.

Es necesario que los gobiernos de la region reconozcan sus responsabilidades en la proteccion de la vida
y la integridad de las personas, asi como en la generacion de politicas migratorias que coloquen en el
centro la seguridad humana, y no la detencidn y deportacién que traen como consecuencia la violacion
sistematica de los derechos de las personas migrantes, solicitantes de asilo y de proteccidn
internacional.

ATENTAMENTE

Organizaciones de la sociedad civil de Estados Unidos.
Women's Refugee Commission (WRC); Washington Office on Latin America (WOLA); Human Rights First; Denise Gilman,
Director Immigration Clinic, University of Texas, Austin; and Latin America Working Group (LAWG).

Organizaciones de la sociedad civil de México.

Grupo de Trabajo Sobre Politica Migratoria (GTPM): Aldeas Infantiles SOS México, I.A.P.; Alianza Américas; American
Friends Services Committee; Asylum Access México (AAMX) A.C.; Casa del Migrante Saltillo (Frontera con Justicia A.C.);
Centro de Derechos Humanos Fray Matias de Cérdova, A.C.; Coalicion Pro Defensa del Migrante de Baja California; Fundacion
Appleseed México, A.C.; DHIA. Derechos Humanos Integrales en Accion, A.C.; FUNDAR Centro de Analisis e Investigacion,
A.C.; Instituto para las Mujeres en la Migracion, AC (IMUMI); Iniciativa Ciudadana para la Promocion de la Cultura del Dialogo,
A.C.; INEDIM Instituto de Estudios y Divulgacion sobre Migracion; INSYDE Instituto para la Seguridad y la Democracia; M3
Movimiento Migrante Mesoamericano; REDIM Red por los Derechos de la Infancia en México; Save The Children México, Sin
Fronteras, IAP; SJM-SJR México, Servicio Jesuita a Migrantes y Refugiados — México; SMR Scalabrinianas: Mision para
Migrantes y Refugiados; Leticia Calderdn, Analista en temas migratorios; Brenda Valdés; Elba Coria; Manuel Angel Castillo,
Investigador; IDC International Detention Coalition (Observadoras). Melissa Vértiz Hernandez. Secretaria Técnica.



